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□ 曹林
贵州警方通报安顺公

交坠湖事故，众多媒体报
道时都在标题中提炼出

“司机蓄意报复社会”这个
关键信息。这个通报，补
全了“前情”，让此前很多
的“无法理解”有了一个解
释，印证了此前媒体的报
道和公众的猜测，从选择
车少时突然左转加速且无
冲突的诡异来看，必是司
机故意和蓄意。

虽然“生活不如意－
又遇拆迁－且未申请到公
租房－然后报复社会”，似
乎形成了一个“蓄意报复
社会”的闭合因果链，但原
因的原因的原因，不能成
为残害无辜的原因。应该
调查真相，查清每一个细
节，但没有任何理由可以
同情这种恶，悲剧反思中
不能进入魔鬼逻辑和所谓

“冤情框架”。
因为对拆迁补助不满，

就报复社会，这不是正常的
“因果”，而是魔鬼逻辑所构
造的“因果”——— 我想不开、
不想“活”了，大家都别想
活，魔鬼最喜欢别人顺着这
种逻辑去思考，思考着思考
着就把灵魂交给魔鬼而失
去正常判断。因为这种不
满，就拿一车人当陪葬，提

前交接班，刻意选择这个高
峰时段和学生上车之后，真
该千刀万剐。可怜的是那
些完全无辜的人，毫无前兆
地就这样成了反社会人格
的陪葬品。

看到一些用莫须有逻
辑把矛头指向“抽象社会”
的荒唐评论，真是目瞪口
呆。依法维权是正当的事，
但社会怎么欠他了，说社会
没有关注他，没有为他伸张
正义，没有及时关怀他。可
社会怎么关怀他，他离婚，
是社会的错？他生活不如
意，是社会的错？遇到拆迁
对补偿不满意，是社会的
错？每个人的生活挫折，都
可以怪社会吗？冤有头债
有主，谁的错，就应该找谁
去说理，去依法伸张自己的
权利，或者依正当渠道去求
助。泛责任化的抽象“归
因”，只会滑向“报复社会有
理”的魔鬼逻辑。“雪崩时没
有一片雪花是无辜”的众生
有罪论，对无辜遇害者有一
点点公平吗？

这种导致如此巨大死
伤的悲剧，当然应该反思，
给无辜受害者及其家人一
个交代，给心理受到巨大冲
击的公众一个交代，避免悲
剧的重演，但怎么反思？不
应该顺着这种“你不满足我
的要求我就报复社会”的罪
犯逻辑去反思。即使可以
遭遇不公，也应该有一个依
法维权的过程，而不是“即
时满足”。实际上，这种拿
无辜平民去无差别报复的
行径，已近乎恐怖暴力行径
了，对这种恐怖暴力行径，

不能有任何顺从其“想不
开”逻辑的“同情的理解”。

怎么办？想起重庆公
交车坠江时，当多数人都指
向那个无理取闹的乘客时，
一篇评论很有见地：公交坠
江，更关键的是那个掌握方
向盘的人。我觉得，这件事
同样需要这种逻辑，值得关
注的是司机这个职业的心
理健康，这是可控和应控
的。不能把这个问题仅仅
当成个案，应该补上这个看
得见的漏洞。

从通报看，一个常常感
叹家庭不幸福不如意的人，
一个公房可能被拆除、未申
请到公租房而心理处于极大
波动状态的人，让他继续掌
握方向盘，显然是置乘客于
巨大的危险之中。如果有日
常的心理健康关注，可能就
不会这样。这个教训太惨痛
了，一辆车，一艘船，一架飞
机，如果司机疯了，上面的人
都跟着完蛋，关键岗位上的
心理健康问题有必要引起相
关部门的高度重视了。

我不太赞成把很多问
题搅在一起乱炖的复杂性
思维，虽然这件事似乎有
原因的原因的原因，但不
要顺着“报复社会”的魔鬼
逻辑去归因。无论是拆迁
还是公租房申请，暴露的
问题都需要去解决，一个
都不能少，但寄望于从某
个莫须有的、不确定的、不
可控的“源头”去终结魔鬼
的产生，可能是徒劳无力
的，当务之急能做的是，最
大限度地避免置公众生命
于魔鬼掌控之中。

看到一些用莫须有逻辑把矛头指向“抽象社会”的荒唐评论，真是目瞪口呆。每个人的生活挫折，都可以怪社会？冤有头
债有主，谁的错，就应该找谁去说理，去依法伸张自己的权利，或者依正当渠道去求助。泛责任化的抽象“归因”，只会滑向“报
复社会有理”的魔鬼逻辑。“雪崩时没有一片雪花是无辜”的众生有罪论，对无辜遇害者有一点点公平吗？

别跟着魔鬼逻辑成为报复社会者的帮凶

两个小区变内涝，互相排水引纷扰。
本该携手解忧患，以牙还牙忒搞笑。

绘画 陶小莫 配诗 王继洋

近日，江西南昌因暴雨出现积水，相邻的恒大绿洲与瓦良格两小区互往对
方小区排水。瓦良格小区物业指是恒大小区先排水，不听劝阻，所以只有“以牙
还牙”，再把水给它排回去。附近居民称，两个小区都有积水，搞不清谁先排的。
记者多次联系南昌恒大绿洲物业，暂未获得回应。 据7月13日中新网

□ 王继洋
据媒体报道，近日，浙

江丽水一群学生乘坐观光
巴士上学。在一积水路
段，一小汽车突然加速驶
过，溅了学生们一身泥水。
随后，驾驶人因未按规定
低速通过漫水路等，被罚
400元记3分。事后，车主
写信向学生们致歉。

其实更早之前的2018
年，东营男子韩某某雨水中
故意驾车飞溅行人，并让同
行人员王某某拍视频炫耀
后，分别被行政拘留15日、7
日。所以，驾车经积水路段
溅湿他人被罚，严格来说不
算新闻。只是，有私家车溅
起积水让行人避让不及被
罚加以引申，那些被洒水车
溅湿的行人又该找谁去喊
冤呢？

日前，据《潮州日报》
报道，洒水车喷洒的水柱
虽然不高，但覆盖了路面
多个车道。有的行人避让
不及，导致下半身“湿身”；
有的摩托车、小汽车为避
开水流，或加速超车，或突
然变道行驶，“争分夺秒”赶
超洒水车。而在潮州大道
与潮枫路交界处，洒水车
拐弯时，水帘喷洒到渠化
岛上，等待绿灯的市民见
状纷纷避开……

以上，无疑是画面感极
强的描述，也极易引发读者
共鸣，因为这样的经历大家
几乎都是感同身受。不少
人对洒水车存在的意义感
到困惑：首先，洒水车并不
会让路面降温，大热天洒水
后，空气中弥漫着一种水汽
+泥土的腥味，显得沉闷黏
湿，没有任何凉快的感觉；
其次，地上的泥土被喷洒后
四处流动，在夏日的高温里
一会儿就重新变成了干土，
而小颗粒的空气浮沉，又不

可能被1米不到的水帘俘
获；再次，有可能在某些地
方增加一些死水区域，增加
蚊虫繁衍机会……

不可否认，洒水车有
其自身存在的道理，但对
于以人为本的城市来说，
还是该尊重人的感受，这
也是城市营商环境的题中
之义。比如洒水车是不是
该有效避开行人上下班繁
华路段，最大程度做到不
影响行人出行？再比如，
在人流量多的时候，采用
只用前枪出水、关闭两侧
水枪？还有，为了避免噪
音扰民，洒水车在晚上和
中午作息时是不是该关闭
音乐？

在城市执法越来越重
视个体感受的时候，我们
期待洒水车也能与时俱
进，以“润物细无声”的方
式改善城市环境，而不是
成为影响公众正常出行的

“肇事车”。

私家车溅湿学生被罚
洒水车是不是也该管管了？
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